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Wyjasnienia i zmiany tresci Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia, zwanej dalej
!!SW 7

Ponizsze wyjasnienia i zmiany stanowia integralng czesé¢ SWZ.

Pytanie nr 1:

Zamawiajgcy okreslit warunek udziatu w postepowaniu dotyczgcy realizacji "projektu
infrastrukturalnego”, ktérego definicja pozostawia wiele watpliwosci. Co wiecej, z
uwagi na znikomag liczbe projektow PPP w Polsce okreslenie takiego wymogu
zaweza w sposob istotny udziat w postepowaniu. Warunek udziatu w Postepowaniu
sugeruje, ze zostat on okreslony pod konkretnego wykonawce - Kancelarie Rafata
Cieslaka, ktory samodzielnie lub jako podwykonawca innego wykonawcy, ztozy
oferte, gdyz jako jedyny posiada takie doswiadczenie w Polsce.

Jest to kolejne postepowanie na obstuge prawng w zakresie PPP prowadzone przez
Ministerstwo, gdzie dochodzi do celowego okreslenia warunkéw udziatu w
postepowaniu pod konkretny podmiot. Skoro Zamawiajgcy dazy do takiej
monopolizacji to powinien udziela¢ zamowien z wolnej reki. Zwracam sie z prosbg o

zmiane SWZ w sposob, ktéry zapewni udziat rowniez innym podmiotom.

Pytanie nr 2:

Co nalezy rozumie¢ pod pojeciem "projektu infrastrukturalnego"? Zamawiajgcy
wskazat na definicje: "Projekt infrastrukturalny - to inwestycja majgca na celu
finansowanie rozwoju ustug $wiadczonych obywatelom oraz wspieranie rozwoj
gospodarki na poziomie miedzynarodowym, panstwowym, regionalnym oraz
lokalnym." - wskazujemy, ze kazdy projekt PPP dotyczy ustug swiadczonych na

rzecz obywateli.

Odpowiedz na pytania 1i 2 i zmiana SWZ:
Zamawiajgcy, w Rozdziale 5 w pkt 5.2.4.1 SWZ wprowadza zmiane definicji
Projektu infrastrukturalnego, okreslonej w przypisie nr 1, ktéra po zmianie otrzymuje

brzmienie:

"1 Projekt infrastrukturalny - to inwestycja majgca na celu realizacje ustug

publicznych.”.



Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze zdefiniowane w warunkach udziatu w
postepowaniu pojecie Projektu infrastrukturalnego nie odnosi sie wytgcznie do

projektow PPP.

Ponadto, Zamawiajgcy informuje, ze ramach odpowiedzi na pytania 3-5 zmianie
ulega tres¢ SWZ w zakresie warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego
ekspertow ds. prawnych (pkt 5.2.4.1 SWZ).

Pytanie nr 3:

Czy zamawiajgcy dopuszcza mozliwosc¢ legitymowania sie doswiadczeniem
zdobytym na kanwie innych ustawodawstw niz Polska? Posiadamy bogate
doswiadczenie w zakresie PPP w krajach UE, ale i Afryce czy Emiratach Arabskich.
Projekty te sg duzo bardziej skomplikowane niz projekty w Polsce. Wskazujemy, ze
Zamawiajgcy z jednej strony pozwala na wykazanie sie doswiadczeniem
prowadzonym za granicg, ale z drugiej strony wymaga wykazaniem sie
doswiadczeniem po stronie "zamawiajgcego publicznego", co jest nomenklaturg

stosowang w Polsce.

Pytanie nr 4:

Prosimy o dopuszczenie postugiwania sie doswiadczeniem nabytym réwniez po
stronie wykonawcéw. Projektéw PPP w Polsce jest realizowanych tak niewiele w
ostatnich latach, ze jedynie waska grupa oséb posiada doswiadczenie, ktore jest
wymagane przez Zamawiajgcego (jest to 3-4 prawnikéw). Wskazujemy, ze takie
doswiadczenie od strony wykonawcow daje szersze spojrzenie na wiele spraw, o
ktérych prawnik pracujgcy jedynie po stronie podmiotu publicznego, moze nie

wiedzied.

Pytanie nr 5:
Wymagania dla prawnika spetniajg 2-3 osoby na catg Polske. SWZ ogranicza

wykonawcow.

Odpowiedz na pytania 3 i 4 i zmiana SWZ:

Zamawiajgcy rozumie, ze pytanie nr 3 odnosi sie do warunku udziatu w
postepowaniu dotyczgcego ekspertow ds. prawnych (pkt 5.2.4.1 SWZ), poniewaz
odnosnie eksperta ds. ekonomiczno-finansowych (pkt 5.2.4.2 SWZ) i ekspertow ds.

technicznych (pkt 5.2.4.3 SWZ) nie zawarto tego typu ograniczen.



Zamawiajgcy zmienia tres¢ SWZ w zakresie warunku udziatu w postepowaniu
okreslonego w pkt 5.2.4.1 SWZ, m.in. umozliwiajgc wykazanie doswiadczenia w
ramach innych stosownych regulacji w przypadku projektéw realizowanych w krajach
Unii Europejskiej, Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz na terenie Szwajcarii
i Wielkiej Brytanii, obnizajac wymagang minimalng wartos¢ robot budowalnych w
ramach projektu infrastrukturalnego do kwoty 10 000 000 zt brutto, rezygnujac z
wymagan okreslonych w ppkt ¢) oraz wydtuzajgc wskazany okres referencyjny z 14
lat do 15 lat.

W zwigzku z powyzszym Rozdziat 5 pkt 5.2.4.1 SWZ otrzymuje brzmienie:
»9.2.4.1 Ekspertami ds. prawnych — co najmniej 2 osoby, z ktorych:

a) kazda posiada wyksztatcenie wyzsze prawnicze oraz uprawnienia do
wykonywania zawodu radcy prawnego lub adwokata lub tytut naukowy doktora nauk
prawnych lub jest uprawniona do swiadczenia pomocy prawnej na podstawie ustawy
z dnia 5 lipca 2002 r. o Swiadczeniu przez prawnikOw zagranicznych pomocy prawnej
w Rzeczpospolitej Polskiej
oraz
,0) kazda nabyta w okresie ostatnich 15 lat liczonych wstecz od dnia, w ktérym
uptywa termin sktadania ofert, doswiadczenie polegajgce na udziale w charakterze
doradcy prawnego po stronie zamawiajgcego lub wykonawcy (samodzielnie lub jako
cztonek zespotu) w co najmniej 1 postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy
Prawo zamowien publicznych (zwanej dalej ,ustawg PZP”) lub ustawy z dnia 19
grudnia 2008 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (zwanej dalej ,ustawg o PPP”)
lub innych stosownych regulacji w przypadku projektow realizowanych w krajach Unii
Europejskiej, Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz na terenie Szwaijcarii i
Wielkiej Brytanii, ktore dotyczyto realizacji projektu infrastrukturalnego® o wartosci
robét budowalnych w ramach projektu wynoszacej co najmniej 10 000 000,00 ztotych

brutto (stownie: dziesie¢ milionow ztotych brutto 00/100);”.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy dokonuje stosownych zmian w Zatgczniku
nr 7 do SWZ — Wykaz os6b. Zaktualizowany Zatgcznik nr 7 do SWZ stanowi

zatgcznik do niniejszych wyjasnien i zmian tresci SWZ.

Ponadto, Zamawiajgcy zmienia tres¢ SWZ nastepujgco:

" Projekt infrastrukturalny - to inwestycja majgca na celu realizacje ustug publicznych.



- w Rozdziale 5 w pkt 5.2.4 SWZ w Uwagach, zawartych pod warunkami
okreslonymi w pkt 5.2.4.1 - 5.2.4.3 SWZ, dodaje sie punkt 3 w brzmieniu:

»3) Jezeli wartos¢ robot budowlanych w ramach projektu infrastrukturalnego lub
naktadow inwestycyjnych dla projektow infrastrukturalnych zostata wyrazona w
walucie innej niz ztoty, Wykonawca przeliczy jej wartos¢ wedtug sredniego kursu
walut NBP, ogtoszonego dla danej waluty w dniu publikacji ogtoszenia o
niniejszym zamowieniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, a jezeli w tym
dniu nie ogtoszono takiego kursu, zastosowanie znajdzie kurs sredni walut NBP
ogtoszony dla danej waluty w najblizszym dniu poprzedzajgcym dzien publikacji
ogtoszenia o zamowieniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej. Podana

kwota powinna stanowi¢ rownowartos¢ w ztotych kwoty wymaganej w warunku.”

- w Rozdziale 13 SWZ dodaje sie punkt 13.11 w brzmieniu:

,13.11. Jezeli wartos¢ robdt budowlanych w ramach projektu infrastrukturalnego
lub nakfaddw inwestycyjnych dla projektéw infrastrukturalnych zostata wyrazona w
walucie innej niz ztoty, Wykonawca przeliczy jej wartos¢ wedtug sredniego kursu
walut NBP, ogtoszonego dla danej waluty w dniu publikacji ogtoszenia o
niniejszym zamowieniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, a jezeli w tym
dniu nie ogtoszono takiego kursu, zastosowanie znajdzie kurs $redni walut NBP
ogtoszony dla danej waluty w najblizszym dniu poprzedzajgcym dzien publikacji
ogtoszenia o zamoéwieniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej. Podana
kwota powinna stanowi¢ rownowartos¢ w ztotych kwoty wymaganej w kryterium

oceny ofert.”.

Jednocze$nie Zamawiajgcy, zmienia okres referencyjny wymagany w kryterium
oceny ofert opisanym w Rozdziale 13 pkt 13.5 ppkt 1 SWZ wydtuzajgc go z 14 lat do
15 lat — zmiana tresci SWZ w tym zakresie zostata zawarta w odpowiedzi na pytanie
nr12.

Pytanie nr 6:
Co zamawiajgcy rozumie przez udziat w turze dialogu konkurencyjnego? Podczas
okresu pandemii w Polsce wiele spotkan z wykonawcami odbywato sie online lub

drogg korespondencyjng - czy doswiadczenie z tego okresu bedzie akceptowane?



Odpowiedz na pytanie:

Tak, tego typu doswiadczenie bedzie akceptowane. Zamawiajgcy wyjasnia, ze pod
pojeciem udziatu w turze dialogu konkurencyjnego rozumie udziat we wszystkich
spotkaniach, ktére odbyty sie w ramach tej tury dialogu, stacjonarnie bgdz online

badz korespondencyjnie.

Pytanie nr 7:

Prosimy o rozszerzenie opisu sposobu oceny ofert w ramach punktu 13.4 SWZ.
Kto bedzie przyzwat punkty? Czy oceniajgcy bedg niezalezni (nie bedg w zaden
sposob powigzani z wykonawcami)? Czy Zamawiajgcy udostepni karty oceny

ofert? Jaka czcionka, liczba znakéw, jakie walory bedg oceniane?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajgcy rozumie, ze pytanie dotyczy oceny ofert w obszarze kryterium ,Jakos¢”,
gdzie punkty bedg przyznawane na podstawie zatgczonego przez Wykonawce do
oferty dokumentu, o ktorym mowa w pkt 8.11.8 pkt 1) SWZ (ij. ,Zadania
problemowego”). Szczegétowe zasady oceny tego dokumentu zostaty wskazane w
pkt 8.11.8 (np. maksymalna liczba znakow) i pkt 13.4 SWZ.

Punkty bedg przyznawane przez komisje przetargowa, ztozong z przedstawicieli
Ministerstwa. W tym przypadku Ministerstwo nie angazuje ekspertow zewnetrznych
do przeprowadzenia oceny ofert. Karte oceny swojej oferty otrzyma kazdy z
Wykonawcow, ktérego oferta nie zostanie odrzucona wraz z informacjg o wyborze

najkorzystniejszej oferty.

Pytanie nr 8:

Czy wykonawca prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg (jednoosobowo) moze ztozy¢
oferte i jednoczesnie by¢ personelem innego wykonawcy albo by¢ podmiotem
trzecim zgtoszonym w ofercie innego wykonawcy?

Czy Zamawiajgcy okresla jakie$ ograniczenia celem zapobiezenia zmow
przetargowych?

Nasze pytanie wynika z wczesniejszych doswiadczen z postepowan prowadzonych
przez zamawiajgcych na doradztwo w zakresie PPP, gdzie kilku naszych
konkurentéw wskazato w Wykazie osob ten sam personel przy czym jednocze$nie w

postepowaniu wzigt udziat podmiot, ktérego to personel byt personelem wiasnym. W



takim przypadku, w naszej ocenie, dochodzi do ztozenia wiecej niz jednej oferty,
gdyz wiasciwie w kilku ofertach wykazano te same zasoby.

Wykonawcy zatem mieli wiedze na temat tego, kto ztozy oferte w postepowaniu oraz
za jakg kwote.

Chcielibysmy mie¢ mozliwos¢ konkurowania w postepowaniu na rownych zasadach,
W poszanowaniu zasady uczciwej konkurencji. Wnosimy o ograniczenie mozliwosci
wskazywania w kilku ofertach tego samego personelu.

Z gory dziekujemy za wprowadzenie zasad umozlwiajgcych zapewnienie takiego

samego startu w postepowaniu wszystkim wykonawcom.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze ustawa Pzp. nie zakazuje, aby wykonawca prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarczg (jednoosobowo) mogt ztozy¢ oferte i jednoczesnie byé
personelem innego wykonawcy albo by¢ podmiotem trzecim zgtoszonym w ofercie
innego wykonawcy. Zamawiajgcy nie ma mozliwosci zapewnienia rozwigzan, ktérych
celem bytoby ograniczenie swobody poszczegdlnych oséb i podmiotéw do zatrudnia
konkretnych osdéb lub zawierania uméw pomiedzy sobg w celu ztozenia oferty w
przedmiotowych postepowaniu.

W ocenie Zamawiajgcego opisane w pytaniu zjawisko pozostaje w sferze etyki
biznesowej i w zwigzku z tym pozostaje w gestii konkretnych oséb i podmiotow, ktére
prowadzg okreslong dziatalnos¢ gospodarczg i jednoczesnie pozostaje poza domeng

witasciwosci zamawiajgcego.

Pytanie nr 9:

Zgodnie z trescig zatgcznika 1 do SWZ, ,Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwosé
odstgpienia od realizacji poszczegdlnych Etapdéw lub ich czesci z waznych przyczyn,
za odpowiednim zmniejszeniem wynagrodzenia ryczattowego przewidzianego za
dany Etap. Takie rozwigzanie moze mie¢ réwniez miejsce w przypadku wycofania sie
z Projektu jednej lub wiecej Gmin lub w przypadku wycofania przez Gminy z Projektu
jednego lub wiecej projektéw wchodzgcych w sktad Projektu, na kazdym etapie
realizacji zamowienia” (s. 3). Prosimy o wyjasnienie, na jakich zasadach nastgpi
»odpowiednie zmniejszenie wynagrodzenia” w przypadku wycofania przez Gminy
projektéw (jak rozumiemy, dotyczy to takze wycofania sie poszczegélnych Gmin).

Projekt umowy (PPU) nie reguluje takiej sytuacji. Zwracamy przy tym uwage, ze ma



to istotny wptyw na ocene ryzyka zwigzanego z doradztwem. Zastosowanie
zmniejszenia wynagrodzenia np. o 40% w przypadku wycofania dwdch z pieciu
projektéw nie odzwierciedla faktycznych zmian w pracochtonnosci. Wystarczy
zauwazyc¢, ze np. pracochtonnosc¢ sporzgdzenia projektu Umowy o PPP na pewno
nie zmniejszy sie 0 40%. Bytoby zresztg nieracjonalne ,pakietowanie” projektu PPP,
gdyby wynagrodzenie z tytutu doradztwa pozostawato w prostej zaleznosci liniowe;j

od liczby projektow sktadowych.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze w przypadku zaistnienia jednej z powyzszych sytuaciji,
Wykonawca przedstawi Zamawiajgcemu propozycje kalkulacji wynagrodzenia za
wykonane prace wraz z uzasadnieniem. Zamawiajgcy zaakceptuje przedstawiong
propozycje kalkulacji wynagrodzenia za wykonane prace lub zgtosi do nigj
zastrzezenia i uzgodni z Wykonawcg inng kalkulacje wynagrodzenia za zrealizowane
prace. Do tej pory Zamawiajacy juz kilka razy miat do czynienia ze szczegétowymi
rozliczeniami wynagrodzenia Wykonawcy, ktérego wartos¢ byta szacowana i
uzgadniana pomiedzy Wykonawcg a Zamawiajgcym, w celu wiasciwego

odzwierciedlenia zrealizowanych prac.

Pytanie nr 10:

Prosimy o doprecyzowanie zaktadanego / oczekiwanego zakresu doradztwa
technicznego. Zgodnie z trescig zatgcznika 1 do SWZ, w ramach Etapu |
~Wykonawca dokona analizy dokumentacji technicznej udostepnionej przez
Promotora, w szczegdlnosci wskazanej w zatgczniku nr 1 do OPZ (s. 6)". Z kolei w
ramach Etapu IV ,Wykonawca bedzie odpowiedzialny za przygotowanie i
aktualizacje w razie potrzeby lub na wniosek Zamawiajgcego” m.in. dokumentacji
technicznej Projektu, na ktérg sktada sie m.in. program funkcjonalno-uzytkowy lub
inny dokument opisujgcy przedmiot zamdwienia pod wzgledem technicznym (s. 12).
Czy nalezy rozumiec, ze w przypadku braku PFU — a sytuacja taka dotyczy kilku
projektéw — Wykonawca bedzie musiat sporzagdzi¢ PFU lub dokument réwnowazny?
Czy Wykonawca ma by¢ odpowiedzialny za aktualizacje dokumentaciji technicznej,

ktorej nie jest autorem?

Odpowiedz na pytanie i zmiana SWZ:
Wykonawca bedzie zobowigzany do przygotowania programu funkcjonalno-

uzytkowego w odniesieniu do Zadania 1 planowanego do realizacji przez Gmine



Skawina (Budowa Centrum Kulturalno-Administracyjno-Spotecznego w Skawinie). W
przypadku pozostatych inwestycji wchodzgcych w zakres Projektu, zadaniem
Wykonawcy bedzie weryfikacja dokumentaciji technicznej udostepnionej przez
Promotora, w tym PFU lub dokumentacji technicznej stanowigcej zatgcznik do
wniosku o pozwolenie na budowe (np. projektu budowlanego), pod wzgledem jej
zgodnosci z zatozeniami Projektu. Nastepnie, jesli bedzie to konieczne, Wykonawca
zgtosi uwagi oraz zarekomenduje niezbedne modyfikacje dotyczgce ww.
dokumentacji technicznej. Promotor dopuszcza daleko idgce zmiany w odniesieniu

do posiadanej dokumentaciji techniczne;.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy dokonuje zmiany tresci Zalagcznika nr 1 do

SWZ (OPZ) w nastepujacym zakresie:

1) w pkt 2.1, w czesci dot. Oceny efektywnosci, Zamawiajgcy usuwa zdanie drugie:
»W ramach realizacji etapu, Wykonawca dokona analizy dokumentacji technicznej
udostepnionej przez Promotora, w szczegolnosci wskazanej w zatgczniku nr 1 do

OPZ.”, i zastepuje je trescig w brzmieniu:

,W ramach realizacji etapu, Wykonawca dokona weryfikacji dokumentacji
technicznej udostepnionej przez Promotora, w szczegdlnosci wskazanej w
Zatgczniku nr 1 do OPZ, dotyczgcej zadan realizowanych w ramach Projektu
(zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do OPZ), za wyjagtkiem Zadania 1 realizowanego
przez Gmine Skawina, pod wzgledem jej zgodnos$ci z zatozeniami Projektu.
Nastepnie, jesli bedzie to konieczne, Wykonawca zgtosi uwagi oraz
zarekomenduje niezbedne modyfikacje dotyczgce ww. dokumentaciji technicznej.
Promotor dopuszcza daleko idgce zmiany w odniesieniu do posiadanej

dokumentacji technicznej.”;
2) pkt 2.4.5 lit. e otrzymuje brzmienie:

»€. dokumentacja techniczna dotyczaca Zadania 1 realizowanego przez Gmine

Skawina (zgodnie z Zatacznikiem nr 1 do OPZ), na ktérg sktadajg sie:

- program funkcjonalno-uzytkowy lub inny dokument opisujgcy przedmiot
zamowienia pod wzgledem technicznym oraz
- standardy utrzymania/ zarzadzania/ swiadczenia ustug/ zwrotu infrastruktury

publicznej,”

3) w pkt 2.4.5:



a) po lit. e dodaje sie lit. f w brzmieniu:

,f. dokumentacja techniczna dotyczgca zadan realizowanych w ramach
Projektu (zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do OPZ), za wyjgtkiem Zadania 1
realizowanego przez Gmine Skawina, na ktorg sktadajg sie standardy

utrzymania/ zarzgdzania/ Swiadczenia ustug/ zwrotu infrastruktury publicznej,”

b) - dotychczasowe lit. f-h otrzymujg odpowiednio lit. g-i.

Jednoczesnie, w zwigzku z aktualizacjg danych dotyczgcych stanu posiadanej przez

Promotora oraz brakujgcej dokumentacji technicznej, Zamawiajacy dokonuje

stosownych zmian w Zatgczniku nr 1 do OPZ (Opis projektu), w ktorym:

1) w ust. 5 ,Zatozenia projektu” w zakresie dotyczgcym zadan partnera prywatnego

na etapie inwestycyjnym, w pkt 1 ostatnie zdanie otrzymuje brzmienie:

»Skawina: Budowa przedszkola samorzgdowego z oddziatem ztobkowym w

Radziszowie - w trakcie opracowania koncepc;ji i projektu budowlanego. Do konca

Il kwartatu 2025 r./ w Il kwartale 2025 r. planowane jest uzyskanie pozwolenia na

budowe.”

2) w ust. 8 ,Wykaz dokumentow” w tabeli zawartej w pkt 2 w kolumnie ,Posiadana i

brakujgca dokumentacja techniczna”:

a)

w zakresie zadania ,Budowa szkoty podstawowej w Niepotomicach na osiedlu

Boryczow” dodaje sie zdanie w brzmieniu:
»Zamawiajgcy planuje pozyskanie PFU do IV kwartatu 2025 r.”

w zakresie zadania ,Budowa przedszkola samorzgdowego z oddziatem

ztobkowym w Radziszowie” zdanie ostatnie otrzymuje brzmienie:

,D0 konca Il kw./w Il kw. 2025 r. planowane jest uzyskania pozwolenia na

budowe dla Zadania 2.”

w zakresie zadania ,Budowa szkoty podstawowej w ModIniczce wraz z
zagospodarowaniem terenu, uktadem drogowym i infrastrukturg

towarzyszacg”™:

— zdanie drugie otrzymuje brzmienie:



»Zamawiajgcy planuje przeprowadzi¢ konkurs architektoniczny na wytonienie
Wykonawcy koncepciji szkoty (w zgodzie z posiadang dokumentacjg

techniczng).”
- po zdaniu czwartym dodaje sie zdanie pigte w brzmieniu:
,<Zamawiajgcy zleci opracowanie PFU w IlI-1V kwartale 2025 r.”

Zaktualizowany Zatgcznik nr 1 do OPZ, uwzgledniajgcy powyzsze zmiany stanowi

zatgcznik do niniejszych wyjasnien i zmian tresci SWZ.

Pytanie nr 11:

Doprecyzowania wymaga takze w naszej ocenie zakres doradztwa technicznego w
ramach Oceny Efektywnosci. Zgodnie z trescig zatgcznika 1 do SWZ, ,W ramach
Oceny Efektywnosci, zadaniem Wykonawcy bedzie takze okreslenie najbardziej
korzystnego zakresu rozwigzan technologicznych dla Projektu zwigzanych z
energooszczednoscig i ochrong srodowiska” (s. 7). Sformutowanie mozna rozumiec
w ten sposéb, ze zadanie to wykracza poza analize dokumentacji technicznej
udostepnionej przez Promotora. Czy od Wykonawcy oczekuje sie przeprowadzenie
wiasnych badan w przedmiotowym zakresie i zasugerowanie rozwigzan dostepnych
na rynku, a nie uwzglednionych w udostepnionej przez Promotora dokumentac;ji
technicznej? Wydawatoby sie to nadmiarowe i trudne do wyceny na etapie oferty.
By¢ moze wystarczytoby doda¢ do zapisu ze s. 7 zatgcznika nr 1 do SWZ ,na

podstawie dokumentacji technicznej udostepnionej przez Promotora”.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze rolg Wykonawcy, jest przeanalizowanie i przedstawienie
wraz z rekomendacjami réznych typdéw dostepnych na rynku rozwigzan
technologicznych, nie tylko tych przedstawionych w dokumentaciji technicznej
udostepnionej przez Promotora. Zgodnie z wymaganiami okreslonymi w Zatgczniku
nr 1 do SWZ (OPZ), Wykonawca w swoich pracach uwzgledni m.in. aktualne
Wytyczne PPP Tom |: Przygotowanie Projektow PPP, w ktérych zawarto rowniez
wskazowki jak prawidtowo przeprowadzi¢ analize techniczng w ramach Oceny
Efektywnosci dla Projektu PPP, w tym te dotyczgce wskazania optymalnych

rozwigzan technicznych.

10



Pytanie nr 12

Na podstawie art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamdwien

publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) zwracamy sie z wnioskiem o

wyjasnienie tresci SWZ w Postepowaniu w zakresie kryterium oceny ofert

okreslonego w pkt 13.5 ppkt 1 SWZ (dotyczacego wymagan dot. ekspertéw ds.
prawnych):

Whnosimy o zmiane przedmiotowego kryterium oceny poprzez:

1. obnizenie minimalnej wartosci rob6t budowalnych w ramach projektu, z co
najmniej 20 000 000,00 ztotych brutto do kwoty 10 000 000,00 zt brutto

Wskazujemy, ze w naszej ocenie ustalona w SWZ wartos¢ progowa ustalona wobec

doswiadczenia dla eksperta ds. prawnych nie ma uzasadnienia. Cho¢ kryteria oceny

ofert mogg by¢ sformutowane w sposéb bardziej wymagajacy niz warunki udziatu w

postepowaniu, to jednak zawsze muszg by¢ one proporcjonalne i uzasadnione. W

naszej ocenie prog 20 min zt brutto nie spetnia tych wymagan. Z punktu widzenia

Swiadczenia doradztwa prawnego dla projektu PPP nie ma duzego znaczenia, czy

ustugi sg swiadczone dla projektu o wartosci robot budowlanych inwestycji 20 min zt

czy 10 min zt. Prég ten nie stanowi granicy determinujgcej zmiane wymagan
formalnych dla procedury wyboru partnera prywatnego. Co wiecej, wobec projektéw

PPP doswiadczenie pokazuje, ze poziom skomplikowania (np. pod katem

zidentyfikowanych ryzyk) czesto nie zalezy od wartosci projektu, a kazdorazowo od

charakteru danej inwestycji. Okreslona przez Zamawiajgcego warto$¢ graniczna w

nie pozwala zatem na weryfikacje doswiadczenia wykonawcy i jego zdolno$ci do

wykonania zaméwienia. Co wiecej, zgodnie z raportem o rynku PPP, umowy o PPP
przekraczajgce 20 min zt warto$ci robét budowlanych stanowig ok 15% wszystkich

zawartych uméw. W konsekwencji ustanowiona warto$¢ progowa znacznie zaweza
konkurencje, bez zadnego uzasadnienia dla zastosowanego progu.

2. przyznawanie punktow réwniez wobec doswiadczenia w przygotowaniu
projektu umowy o PPP w ramach postepowania na wybér partnera
prywatnego(lit. b), nawet jesli postepowanie nie zakonczyto sie zawarciem
umowy o PPP.

W naszej ocenie doswiadczenie w opracowaniu umowy o PPP jest jedng z

kluczowych umiejetnosci, jakg powinien posiadac¢ doradca prawny w projekcie PPP.

Nie ma jednak zadnego uzasadnienia, aby promowac jedynie te podmioty, ktore

przygotowaty projekt umowy o PPP w postepowaniach zakonnczonych zawarciem
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umowy. Postepowanie na wybér partnera prywatnego moze by¢ uniewaznione z
réznych przyczyn, w wiekszo$ci catkowicie niezaleznych od doradcy prawnego:
zmiana poparcia politycznego dla projektu, zmiana warunkéw ekonomiczno-
spotecznych lub finansowych powodujgca brak spadek poparcia dla projektu PPP,
ztozenie ofert, ktorych wysokos¢ przekracza mozliwosci finansowego podmiotu
publicznego. Warto rowniez wskazac na postepowania, ktére obecnie sie toczg (nie
mingt termin sktadania ofert), jednak umowa zostata juz opracowana. W takich
przypadkach doradca prawny prawidtowo wykonat ustuge i nabyt doswiadczenie,
ktére powinno by¢ promowane przez zamawiajgcego. Z tego wzgledu w naszej
ocenie celowym bytoby przyznawanie punktéw réwniez wobec wykazania ustugi,
ktéra spetnia wymagania jedynie w lit. b).

3. dodanie lit d) pozwalajacej na zdobycie punktéw w zwigzku ze
swiadczeniem ustug doradztwa prawnego dla projektu PPP z sektora
edukacji lub kultury lub obejmujgcego kilka niezaleznych obiektéw.

Kryteria oceny ofert powinny by¢ dostosowane do przedmiotu zaméwienia,

proporcjonalne i uzasadnione. W konsekwencji, celowym bytoby przyznawanie i

promowanie tych doradcow, ktdrzy majg doswiadczenie w doradztwie przy

projektach, ktére zakresowo zblizone sg do projektu, wobec ktérego Swiadczone
bedzie doradztwo w wyniku udzielenia zaméwienia. Wskazujemy, ze w tym zakresie
promowane powinno by¢ réwniez doswiadczenie w sporzgdzeniu oceny
efektywnosci, gdyz ocena efektywnosci to znaczgcy element prac przy projektach

PPP, a co wiecej w niniejszym postepowaniu wyceniony przez zamawiajgcego na az

1/4 wartosci catego zamoéwienia. Tym samym logiczng konsekwencjg powinno byé

promowanie rowniez doswiadczenia w tym zakresie.

Odpowiedz na pytania i zmiana SWZ:

Ad. pkt 1

Zamawiajgcy wyraza zgode na obnizenie, w zakresie kryterium oceny ofert
okreslonego w pkt 13.5 ppkt 1) SWZ, minimalnej wartosci robét budowalnych w
ramach projektu infrastrukturalnego do kwoty 10 000 000 zt brutto.

Ad. pkt 2

Zamawiajgcy rezygnuje z wymagania, aby w ramach kryterium oceny ofert
,Doswiadczenie personelu kluczowego”, w odniesieniu do doswiadczenia ekspertéw

ds. prawnych, przyznawac punkty za udziat w postepowaniu na wybor partnera
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prywatnego dotyczgcego projektu infrastrukturalnego, w ktorym zawarto umowe w
oparciu o ustawe o PPP. Zamawiajgcy modyfikuje to wymaganie w ten sposob, aby
przyznawac punkty za udziat w postepowaniu na wybor partnera prywatnego
dotyczacego projektu infrastrukturalnego, prowadzonym na podstawie ustawy o PPP,
w ktérym przekazano zaproszenie do sktadania ofert.

Ponadto, Zamawiajgcy rezygnuje rowniez, w odniesieniu do doswiadczenia
ekspertéw ds. prawnych, aby przyznawac punkty za ustuge zwigzang z udziatem
eksperta w zamknieciu finansowym projektu, w ktérym zawarto umowe o PPP i w
zwigzku z tym, zmienia Rozdziat 13 pkt 13.5 ppkt 1) SWZ poprzez usunigcie
kryterium okreslonego w lit. c).

Ad. pkt 3

Zamawiajgcy stoi na stanowisku, ze nie ma szczegolnych uwarunkowan, aby
przyznawac punkty w zwigzku ze Swiadczeniem przez Wykonawce ustug doradztwa
prawnego dla projektu PPP z sektora edukacji lub kultury lub obejmujgcego kilka
niezaleznych obiektow. Wprowadzenie takiego kryterium oceny ofert ograniczytoby
konkurencyjnosc postepowania.

Ponadto, zdaniem Zamawiajgcego, nie jest zasadne wprowadzanie dodatkowego
kryterium oceny ofert, w ramach ktérego bytyby przyznawane punkty Wykonawcy za
doswiadczenie tylko w sporzgdzeniu oceny efektywnosci dla projektu PPP, poniewaz
celem niniejszego zamdwienia jest zapewnienie kompleksowego doradztwa dla
strony publicznej w celu przygotowania projektu do realizacji w formule PPP w catym
okresie jego fazy przygotowawczej, gdzie ocena efektywnosci stanowi jeden z

etapow prac do zrealizowania.

Biorgc pod uwage wszystko powyzsze oraz wprowadzong w ramach odpowiedzi na
pytania nr 3-5 zmiane wymaganego okresu referencyjnego dla kryterium oceny ofert
opisanego w Rozdziale 13 pkt 13.5 ppkt 1 SWZ, Rozdziat 13 pkt 13.5 ppkt 1) SWZ
otrzymuje brzmienie:

,1) Eksperci ds. prawnych:

za kazda ustuge, zrealizowang, samodzielnie lub jako cztonek zespotu, w okresie
ostatnich 15 lat liczonych wstecz od dnia w ktorym uptywa termin sktadania ofert,

przez wskazang osobe (eksperta) spetniajgcg minimalne wymagania okreslone w
pkt 5.2.4.1 SWZ, dotyczgcg realizacji projektu infrastrukturalnego o wartosci robot

budowalnych w ramach projektu wynoszgcej co najmniej 10 000 000,00 ztotych
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brutto (stownie: dwadziescia milionéw ztotych brutto 00/100), ktéra polegata na
udziale eksperta w:

a) postepowaniu na wybor partnera prywatnego dotyczgcego projektu,
prowadzonego na podstawie ustawy o PPP, w ktérym przekazano

zaproszenie do sktadania ofert:

» po stronie zamawiajgcego
lub
» po stronie wykonawcy, ktory to wykonawca ztozyt w postepowaniu oferte
niepodlegajgcg odrzuceniu
— zostanie przyznany 1 punkt za jeden projekt;
b) przygotowaniu projektu umowy o PPP w ramach postepowania na wybor

partnera prywatnego:
— zostanie przyznany 1 punkt za opracowanie projektu umowy o PPP;

Wskazana ustuga musi spetnia¢ jako minimum wymagania okreslone w lit. a
(wtedy za takaq ustuge zostanie przyznany 1 punkt). Jesli Wykonawca
przedstawi ustugi na rzecz tego samego projektu na kazde z podkryterium
okreslone w ww. lit. a-b, wtedy zostang przyznane w sumie 2 punkty.

Jezeli Wykonawca wskaze w ofercie ustuge, ktora spetnia wylacznie
wymagania okreslone w lit. b, to za takg ustuge nie zostang przyznane punkty
w ogole.

Maksymalna tgczna liczba punktow do zdobycia przez ekspertow w ramach tego

kryterium wynosi 10.”

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy dokonuje stosownych zmian w Zatgczniku
nr 7a do SWZ — Wykaz oséb na kryteria oceny ofert. Zaktualizowany Zatgcznik nr 7a

do SWZ stanowi zatgcznik do niniejszych wyjasnien i zmian tresci SWZ.

Pytanie nr 13

Wnosimy o zmiane projektowanych postanowien umowy w § 3 ust. 2:
Wykonawca wskazuje, ze zgodnie z art. 433 pkt 1, zakazane jest przypisywanie
wykonawcy odpowiedzialnosci za opoznienia, a takze za okolicznosci, za ktore
wytgczng odpowiedzialnos¢ ponosi Zamawiajgcy. Tymczasem, w § 3 ust. 2
projektowanych postanowien umowy Zamawiajgcy przerzuca na Wykonawce

odpowiedzialnos¢ za okolicznosci, na ktore Wykonawca nie ma wptywu.
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Odpowiedzialnosc¢ ta skutkowac bedzie wydtuzeniem okresu swiadczenia ustug bez
uiszczenia ekwiwalentu wynagrodzenia za ten zwiekszony czasowo zakres
Swiadczenia ustug.

Zasady wspotzycia spotecznego wymagajg, aby wykonawca nie ponosit
negatywnych konsekwencji za okolicznosci na ktére nie ma wptywu. Zatem, tak
sformutowane postanowienie stanowi naduzycie przez Zamawiajgcego jego pozyciji
dominujgcej i nie jest zgodne z zasadami sprawiedliwosci. Tym samym,
kwestionowane postanowienie narusza przepis art. 433 pkt 1-3 PZP w zw. z art. 5KC
w zw. z art. 58 § 2 KC w zw. z art. 353(1) KC w zw. z art. 8 ust. 1 PZP.

Powyzsze budzi tym wiekszy sprzeciw, ze wycenie podlega okres okoto 2,5 letni
Swiadczenia ustug. Mozna bowiem przyjgc¢, ze do konca czerwca zostanie zawarta
umowa na realizacje przedmiotowego zamowienia publicznego, a termin wykonania
Swiadczenia zostat ustanowiony na 31 grudnia 2027 r. Tymczasem, dodatkowy
termin realizacji umowy wynosi 120% wiecej czasu, bo az 3 lata.

Réwniez Sad Najwyzszy w swym orzecznictwie wskazuje, ze tego typu wycena
ryzyka swiadczenia ustug o 120% czasu dtuzej niz pierwotnie zaktadany nie powinny
by¢ objete ryzykiem wykonawcy. W wyroku z dn. 17 czerwca 2016 r., sygn. akt IV
CSK 674/15 SN orzekt: ,Nie znajduje uzasadnienia stwierdzenie, z odwotaniem sie
do swobody zawarcia umowy przez wykonawce, ze powinien on przed zawarciem
umowy oceni¢ zakres ryzyka gospodarczego, a nastepnie ponosi¢ wszelkie
konsekwencje niewykonania swiadczenia w oznaczonym terminie, mimo
obiektywnych, niezaleznych od niego przeszkod o charakterze nastepczym. Za
niedopuszczalne w szczegolnosci nalezy uznac przerzucenie na wykonawce
odpowiedzialnosci za btedy, zaniechania i opoznienia podjecia decyzji bgdz
dostarczenia dokumentacji wynikajgce z przyczyn lezgcych po stronie
zamawiajgcego. Na ogoét zatem rowniez okolicznosci, jakie wystgpity po zawarciu
umowy, nie byly znane i nie sg objete ryzykiem wykonawcy”.

Z uwagi na niezgodnos¢ projektowanych przepiséw umowy z prawem, wnioskujemy
o zastgpienie § 3 ust. 2 projektowanych postanowiernn umowy nastepujgcym

brzmieniem:

»<Zamawiajgcy dopuszcza przedtuzenie terminu, o ktérym mowa w ust. 1,
maksymalnie o 3-1ata-6 miesiecy, jezeli przedtuzenie to bedzie konieczne dla

prawidtowej realizacji zamowienia, w szczegolnosci w przypadku: (...)".
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Alternatywnie, wykonawca wnioskuje o wprowadzenie harmonogramu ustug dla
Wykonawcy, ktéry bedzie uwzgledniat czas trwania poszczegolnych Etapow oraz o
zastgpienie § 3 ust. 2 projektowanych postanowien umowy nastepujgcym
brzmieniem:

Zamawiajgcy dopuszcza przedtuzenie terminu, o ktorym mowa w ust. 1,
maksymalnie-o-31ata-, jezeli przedtuzenie to bedzie konieczne dla prawidtowej
realizacji zamowienia, w szczegolnosci w przypadku: (...). Za przedtuzenie sie
danego Etapu Wykonawca otrzyma 15% wynagrodzenia danego Etapu za kazdy

kolejny rozpoczety miesigc danego Etapu.”

Odpowiedz na pytanie i zmiana SWZ:

Zamawiajgcy przychyla sie do pierwszego z zaproponowanych rozwigzan, tj. zmienia

Projektowane postanowienia umowy w zakresie okresu w jakim Wykonawca jest

zobowigzany wykona¢ zamdwienie oraz okresu o jaki maksymalnie mozliwe jest

wydtuzenie terminu wykonania zamowienia.

W zwigzku z powyzszym, § 3 ust. 1-2 Projektowanych postanowiern umowy

otrzymujg brzmienie:

»§ 3

Termin wykonania zamoéwienia

1. Wykonawca jest zobowigzany wykona¢ Zaméwienie w terminie do 36 miesiecy
od dnia zawarcia umowy.

2. Zamawiajgcy dopuszcza przedtuzenie terminu, o ktorym mowa w ust. 1,
maksymalnie o 6 miesiecy, jezeli przedtuzenie to bedzie konieczne dla
prawidtowej realizacji Zamowienia, w szczegolnosci w przypadku:

1) zmian w harmonogramie postepowania dot. wyboru partnera prywatnego
wynikajgcych z okolicznosci o charakterze obiektywnym,

2) opoznien wynikajacych z ewentualnych aktualizacji dokumentacji posiadanej
przez Promotora i nieterminowego jej przekazywania,

3) opbznien wynikajgcych z postepowan administracyjnych, procedur
odwotawczych i rozstrzygnie¢ prowadzonych przed KIO lub inne organy

zaangazowane w postepowanie.”

W zwigzku z powyzszg zmiang tres¢ Rozdziatu IV SWZ otrzymuje brzmienie:
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»~Wykonawca jest zobowigzany wykona¢ zamowienie w terminie 36 miesiecy od dnia

zawarcia umowy.”

Pytanie nr 14

Wnosimy o zmiane projektowanych postanowien umowy w § 4b ust. 1
Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajgcy wprowadzit prog procentowy wzrostu
Sredniorocznego wskaznika cen i ustug konsumpcyjnych ogétem o ponad 13% w
stosunku do dnia obowigzywania umowy. Tak przyjeta wartos¢ procentowa jest na
nadmiernym poziomie, zatem wskaznik ten nie odzwierciedla faktycznego wzrostu
kosztow Wykonawcy. Ponadto, jako probierz brany jest pod uwage dzien podpisania
umowy, a nie dzien sktadania ofert.

Zamawiajgcy w sposob nieadekwatny do aktualnej sytuacji gospodarczej okreslit
warunek, od ktérego spetniania uzalezniona zostata mozliwos¢ ztozenia przez
Wykonawce wniosku o waloryzacje wynagrodzenia. Tak okreslony poziom zmiany
kosztow w ocenie Odwotujgcego jest wrecz iluzoryczny. Na potwierdzenie
powyzszego twierdzenia mozna wskazac dwa ostatnie lata, za ktory zostat
opublikowany wskaznik — za rok 2023 — 11,4% (rok bardzo ciezki za gospodarki, z
rekordowg inflacjg), za rok 2024 — 3,6%. Obnizenie wskaznika jest zatem koniecznie,
jezeli uprawnienie do wystgpienie z wnioskiem waloryzacyjnym ma by¢ prawem
realnym.

Argumentacja dot. naduzycia prawa podmiotowego do narzucania wzoru umowy
przez Zamawiajgcego, oraz dot. naruszen zasad wspotzycia spotecznego, wskazana
w pkt 4 powyzej, pozostaje aktualna. Nie chcac je powtarza¢, Wykonawca wnosi o
uwzglednienie tej argumentacji rowniez w odniesieniu do tego punktu.

Z uwagi na powyzsze, wnioskujemy o zastgpienie § 4b ust. 1 projektowanych

postanowien umowy nastepujgcym brzmieniem:

L<Zamawiajgcy przewiduje mozliwos¢ zmiany wynagrodzenia Wykonawcy raz w roku,
w przypadku gdy warto$¢ sredniorocznego wskaznika cen i ustug konsumpcyjnych
ogotem (...) liczonego od dnia obowigzywania umowy, przekroczy poziom +43%
105% (wzrost cen 0 13% 5%), o ile okolicznos¢ ta bedzie miata wptyw na koszty
wykonania umowy przez Wykonawce”.

Odpowiedz na pytanie i zmiana SWZ:

Zamawiajgcy dokonuje zmiany tresci Projektowanych postanowienn umowy

stanowigcych zatgcznik nr 2 do SWZ, w ponizszym zakresie:
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§ 4b ust. 1 Projektowanych postanowien umowy otrzymuje brzmienie:

»1. Zamawiajgcy przewiduje mozliwo$¢ dokonania zmiany wynagrodzenia
Wykonawcy raz w roku, w przypadku gdy wartos¢ sredniorocznego wskaznika cen
i ustug konsumpcyjnych ogdétem, publikowanego na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 1
lit. a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych, liczonego od dnia obowigzywania umowy, przekroczy
poziom 110% (wzrost cen 0 10%), o ile okolicznosc¢ ta bedzie miata wptyw na

koszty wykonania umowy przez Wykonawce.

Pytanie nr 15

Wnosimy o zmiane projektowanych postanowien umowy w § 9 ust. 4
Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajgcy, w sposob niezgodny z postanowieniami
klauzul abuzywnych, przerzuca na Wykonawce odpowiedzialnos¢ za wystgpienie z
bezzasadnym powodztwem przez osoby trzecie — tj. za zdarzenia, na ktore
Wykonawca nie ma zadnego wptywu, ktére stanowig ewentualne przyszie zdarzenia
zupetnie niezalezne od dziatan czy zaniechan Wykonawcy.

Wykonawca nie powinien by¢ obcigzany kosztami powodztwa o naruszenie praw
majgtkowych osob trzecich, jezeli dane powddztwo zostato oddalone. Wykonawca
uwaza za zasadne udzielanie wszelkiego wsparcia merytorycznego, jednakze koszty
prowadzenia tego sporu powinien ponosi¢ Zamawiajgcy. Wyjatkiem od tej reguty,
powinien by¢ wyrok obcigzajgcy Zamawiajgcego — jedynie wowczas Wykonawca
powinien ponosic¢ koszty sporu, wskazane w omawianym przepisie. Woéwczas
bowiem koszty te wynika¢ beda z niewywigzania sie z postanowier umownych, dot.
nienaruszania praw majgtkowych osob trzecich.

Argumentacja dot. naduzycia prawa podmiotowego do narzucania wzoru umowy
przez Zamawiajgcego, oraz dot. naruszen zasad wspotzycia spotecznego, wskazana
w pkt 4 powyzej, pozostaje aktualna. Nie chcac je powtarzac¢, Wykonawca wnosi o
uwzglednienie tej argumentacji rowniez w odniesieniu do tego punktu.

Z uwagi na powyzsze, wnioskujemy o zastgpienie § 9 ust. 4 projektowanych

postanowien umowy nastepujgcym brzmieniem:

»~Wykonawca zobowigzuje sie, ze (...) przystapi do postepowania w charakterze
strony pozwanej, a w razie braku takiej mozliwo$ci, wystgpi z interwencjg uboczng po
stronie pozwanej eraz , a jezeli powodztwo zostanie uwzglednione w zakresie
zarzutu naruszenia praw majatkowych osoéb trzecich, Wykonawca pokryje
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wszystkie koszty i odszkodowania, w tym koszty obstugi prawnej zasgdzone od

Zamawiajgcego lub jego nastepcow prawnych”.

Odpowiedz na pytanie i zmiana SWZ:

Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci Projektowanych postanowien umowy
stanowiagcych zatacznik nr 2 do SWZ, w ponizszym zakresie:

§ 9 ust. 4 Projektowanych postanowienn umowy otrzymuje brzmienie:
»~Wykonawca zobowigzuje sie, ze realizujgc Zamodwienie nie naruszy praw
majatkowych osob trzecich i przekaze Zamawiajgcemu wyniki prac w stanie wolnym
od obcigzen prawami tych osob, z zastrzezeniem ust. 6. W przypadku zgtoszenia
przez osoby trzecie roszczen opartych na zarzucie, ze korzystanie z utworow
uzyskanych na podstawie umowy przez Zamawiajgcego lub jego nastepcéw
prawnych narusza prawa wtasnosci intelektualnej przystugujgce tym osobom,
Zamawiajgcy poinformuje Wykonawce o takich roszczeniach, a Wykonawca
podejmie niezbedne dziatania majgce na celu zazegnanie sporu i poniesie w zwigzku
z tym wszystkie koszty. W szczegdlnoéci, w przypadku wytoczenia w zwigzku z tym
przeciwko Zamawiajgcemu lub jego nastepcy prawnemu powodztwa z tytutu
naruszenia praw wiasnosci intelektualnej, Wykonawca przystgpi do postepowania w
charakterze strony pozwanej, a w razie braku takiej mozliwosci wystgpi z interwencjg
uboczng po stronie pozwanej, a jezeli powédztwo zostanie uwzglednione w
zakresie zarzutu naruszenia praw majatkowych osoéb trzecich, Wykonawca
pokryje wszystkie koszty i odszkodowania, w tym koszty obstugi prawnej zasgdzone

od Zamawiajgcego lub jego nastepcow prawnych”.

Pytanie nr 16

Wnosimy o zmiane terminu sktadania ofert

Z uwagi na szeroki zakres wymaganych ekspertow, wymagajacych zaangazowania
w realizacje zamowienia wielu ekspertéw z réznych dziedzin, a takze z uwagi na
zakres wnioskowanych zmian, ktérych wprowadzenie istotnie zmieniatoby sposob
formutowania warunkéw ofertowych oraz realizacji zaméwienia, zwracamy sie z

wnioskiem o przedtuzenie terminu sktadania ofert do dnia 29 kwietnia 2025 r.

Odpowiedz na pytanie i zmiana SWZ:
Zamawiajgcy zmienia termin na skfadanie ofert do dnia 22.05.2025 r. do godz.
10:00.
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W zwigzku z powyzszym:

1. Rozdziat 9 pkt 9.1 SWZ otrzymuje brzmienie:

»9.1 Oferte wraz z wymaganymi dokumentami nalezy ztozy¢ za posrednictwem
Platformy pod adresem: https://zamowienia.mfipr.gov.pl/ do dnia 22.05.2025 r. do
godz. 10:00.”

2. Rozdziat 9 pkt 9.2 SWZ otrzymuje brzmienie:

,9.2 Otwarcie ofert nastgpi w dniu 22.05.2025 r. o godz. 11:00. Zamawiajgcy nie
przewiduje publicznej sesji otwarcia ofert.”

3. Rozdziat 10 pkt 10.1 SWZ otrzymuje brzmienie:

,10.1 Wykonawca jest zwigzany ofertg od dnia uptywu sktadania ofert do dnia
19.08.2025 r.”

Pytanie nr 17:

Jak wynika z opisu Projektu, cztery projekty "czgstkowe" majg charakter typowych
obiektow edukacyjnych (szkota, przedszkole), natomiast pigty to wielofunkcyjny
obiekt o istotnej czesci komercyjnej. Obok siedziby lokalnej administracji i
powierzchni na funkcje kulturalno-spoteczne, w CKAS w Skawinie majg sie miesci¢
przestrzenie komercyjne: biura na wynajem, lokale ustugowo-handlowe oraz
powierzchnie mieszkaniowe (zat. nr 1 do OPZ, s. 3). Dodatkowo, przewiduje sie
opcjonalnie, ze ,Cele komercyjne bedg realizowane przez partnera prywatnego
miedzy innymi poprzez czerpanie pozytkdw z czesci Obiektdow przeznaczonych na
funkcje gastronomiczne, hotelowe, biurowe, eventowe i inne” (s. 6). Czy w Skawinie
ma powstaé¢ m.in. hotel? O jakich parametrach? lle i o jakiej powierzchni ma powstac
mieszkan? Kto bedzie zajmowac sie ich wynajmem, czy mieszkania znajdg sie w
zasobie komunalnym miasta? Kto ma prowadzi¢ dziatalno$¢ eventowg? Jakag
przewiduje sie strukture powierzchni obiektu, w podziale na cele uzytecznosci
publicznej i komercyjne oraz na poszczegolne funkcje? Prosimy o doprecyzowanie
opisu zatozen CKAS w Skawinie. Bez tego trudno oceni¢ m.in. pracochtonno$¢

analiz, ktére muszg objgé m.in. stworzenie projekcji dla CKAS.

Odpowiedz na pytanie i zmiana SWZ:

Z uwagi na aktualnie preferowang lokalizacje inwestycji, tj. teren znajdujgcy sie na
tytach obecnego ratusza w Skawinie, oraz wyniki przeprowadzonych analiz
przestrzennych, Zamawiajgcy wyjasnia, po konsultacji z Promotorem, ze nie bedzie

mozliwe uwzglednienie w CKAS funkcji hotelowych i mieszkaniowych, ktére byty
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pierwotnie zaktadane w Memorandum Informacyjnym (opracowanym przez
Promotora i wykorzystanym podczas konsultacji rynkowych w lutym 2024 r.).

W nowym wariancie wiekszos¢ powierzchni obiektu zostanie przeznaczona na
funkcje publiczne, obejmujgce siedzibe Urzedu, przestrzen dla organizacji
pozarzgdowych, sale konferencyjne oraz sale teatralng dedykowang wydarzeniom
organizowanym przez samorzgdowe instytucje kultury.

Funkcje komercyjne, takie jak biura na wynajem, pomieszczenia biurowe, sale
konferencyjne oraz lokale ustugowo-handlowe, zostang zrealizowane w
ograniczonym zakresie, nie przekraczajgcym 10% powierzchni uzytkowej obiektu.
W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy zmienia w Zatgczniku nr 1 do OPZ (Opis

projektu) ust. 4 i 5 w ponizszym zakresie:
1) w ust. 4 ,Zakres rzeczowy projektu” pkt 3 punktor trzeci otrzymuje brzmienie:

" Funkcja komercyjna: przestrzenie komercyjne (biura na wynajem, sale
konferencyjne, lokale ustugowo-handlowe, itp.) — realizowana w odniesieniu do nie

wiecej niz 10% powierzchni uzytkowej obiektu.”

2) w ust. 5 ,Zatozenia projektu” w zakresie dotyczgcym zadan partnera prywatnego

na etapie utrzymania i zarzgdzania, pkt 6 otrzymuje brzmienie:
,0. Opcjonalne: Cele komercyjne bedg realizowane przez partnera prywatnego
miedzy innymi poprzez czerpanie pozytkdéw z czesci Obiektdow przeznaczonych

na funkcje gastronomiczne, biurowe, eventowe i inne — uwzglednienie i

precyzyjny zakres do wspoélnej decyzji partnerow w projekcie na dalszym
etapie.”

Zaktualizowany Zatgcznik nr 1 do OPZ, uwzgledniajgcy powyzsze zmiany stanowi

zatgcznik do niniejszych wyjasnien i zmian tresci SWZ.

Pytanie nr 18:

Biorgc pod uwage zroznicowany charakter pakietowanych projektéw, czy
Zamawiajgcy dopuszcza, ze wewnatrz Projektu mogg sie pojawi¢ dwa rézne modele
PPP, z r6znymi zasadami wynagradzania, tj. dla CKAS w Skawinie model zblizony
do koncesyjnego, przy formule opartej na optatach za dostepnos¢ dla pozostatych

obiektow? Zwracamy uwage, ze moze to znaczgco skomplikowa¢ model finansowy,
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ocene efektywnosci Projektu, umowe o PPP oraz ogdlnie wdrozenie modelu PPP, w
ktérym istotny wymiar komercyjny dotyczy¢ bedzie tylko jednego z pieciu obiektow.
Odpowiedz na pytanie i zmiana SWZ:

Zamawiajgcy, po konsultacji z Promotorem, na obecnym etapie zakfada
zastosowanie jednolitego modelu rozliczen dla catego projektu. W odniesieniu do
Gminy Skawina (Zadanie 1, zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do OPZ), realizacja
inwestycji w aktualnie preferowanej lokalizacji prowadzi do istotnego ograniczenia
pierwotnie zaktadanego zakresu zadania, tj. dominujgcg funkcjg obiektu pozostanie
funkcja publiczna (patrz odpowiedz na pytanie nr 17). W konsekwenciji projekt
najprawdopodobniej zostanie zrealizowany w mechanizmie wynagradzania opartym
o optate za dostepnos¢, a powierzchnie komercyjne w budynku CKAS bedag

wynajmowane bezposrednio przez Gmine.

Biorac pod uwage powyzsze, Zamawiajacy zmienia w Zataczniku nr 1 do SWZ
(OPZ), brzmienie pkt 2.1 w czesci dotyczgcej Oceny Efektywnosci, poprzez
dodanie, pod tre$cig wprowadzong w ramach odpowiedzi na pytanie nr 10 pkt 1,

zdania w brzmieniu:

,W ramach Oceny Efektywnosci, w odniesieniu do Zadania 1 realizowanego przez
Gmine Skawina (zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do OPZ), Wykonawca przeprowadzi
réwniez analize mozliwych do realizacji w obiekcie funkcji komercyjnych, a nastepnie,
biorgc pod uwage powyzsze, zarekomenduje Zamawiajgcemu najkorzystniejszy

wariant realizacji projektu w formule PPP.”

Pytanie nr 19:

W zwigzku z ogtoszeniem postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w
trybie przetargu nieograniczonego na ,Kompleksowe doradztwo (prawne,
ekonomiczno-finansowe oraz techniczne) w celu przygotowania projektu PPP

pn. ,Pakietowe PPP — budowa obiektdw uzytecznosci publicznej na terenie Metropolii
Krakowskiej”, znak BDGV.2611.109.2024.ML, zwracam sie z uprzejma prosbg o
zamieszczenie na platformie
https://zamowienia.mfipr.gov.pl/pn/mfipr/demand/notice/public/159586/details pliku
JEDZ w formacie XML

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajgcy wyjasnia, ze formularz JEDZ dostepny jest na Platformie zakupowe;j
pod ww. linkiem. Celem wypetnienia dokumentu nalezy w sekcji JEDZ klikngé
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,=Uzupetnij JEDZ". Zakres informacji niezbednych do wypetnienia jest okreslony w
udostepnionym formularzu. Dokument wykonawca zamieszcza zgodnie z instrukcjg

zawartg w zaktadce ,Baza Wiedzy”.

Zamawiajgcy dokonuje rowniez zmian SWZ w nastepujgcym zakresie:

1. W Formularzu ofertowym stanowigcym Zatacznik nr 8 do SWZ, Zamawiajgcy
zmienia tres¢ pkt 8 na nastepujaca:

,»8. Majac na uwadze przepisy art. 1 pkt 23 rozporzadzenia 2022/576 do

rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczacego

srodkéw ograniczajacych w zwigzku z dziataniami Rosji destabilizujgcymi
sytuacje na Ukrainie (Dz. Urz. UE nr L 229 z 31.7.2014, str. 1), oSwiadczam
ze:

a) nie jestem obywatelem rosyjskim, osobg fizyczng lub prawng, podmiotem lub
organem z siedzibg w Rosji;

b) nie jestem osobg prawng, podmiotem lub organem, do ktérych prawa
wiasnosci bezposrednio lub posrednio w ponad 50 % nalezg do podmiotu, o
ktorym mowa w lit. a) niniejszego oswiadczenia;

C) nie jestem osobg fizyczng lub prawng, podmiotem lub organem dziatajagcym w
imieniu lub pod kierunkiem podmiotu, o ktérym mowa w lit. a) lub b) niniejszego
oswiadczenia,

d) nie zaangazuje podwykonawcow, dostawcow lub podmiotéw, na ktorych
zdolnosci polegam w rozumieniu dyrektyw w sprawie zamowien publicznych, o
ktorych mowa w lit a) - ¢) niniejszego oswiadczenia, w przypadku gdy przypada

na nich ponad 10 % wartosci zamowienia.”

Zaktualizowany Zatgcznik nr 8 uwzgledniajgcy powyzszg zmiane stanowi

zatgcznik do niniejszego pisma.

2. W Oswiadczeniu podmiotu udostepniajacego zasoby o niepodleganiu
wykluczeniu z postepowania dot. przeciwdziataniu wspierania agresji na Ukraine,
stanowigcym Zalgcznik nr 10 do SWZ Zamawiajgcy dodaje tre$¢ oswiadczenia
dot. niepodlegania zakazowi udzielania zamowien publicznych w zwigzku z art. 5k
rozporzgdzenia Rady UE nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczgcego

Ssrodkdw ograniczajgcych w zwigzku z dziataniami Rosji destabilizujgcymi sytuacije
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na Ukrainie, w brzmieniu nadanym rozporzgdzeniem Rady UE nr 2022/576 z dnia
8 kwietnia 2022 r.

Zaktualizowany Zatgcznik nr 10 uwzgledniajgcy powyzszg zmiane stanowi
zatgcznik do niniejszego pisma.

W zwiagzku z powyzszym Rozdziat 6 pkt 6.1.7 SWZ otrzymuje brzmienie:
,0.1.7. Oswiadczenie podmiotu udostepniajgcego zasoby, ze nie zachodzg wobec
niego przestanki wykluczenia okreslone w art. 7 ust. 1 pkt 1, 2, 3 ustawy z dnia 13
kwietnia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania
wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych ochronie bezpieczenstwa
narodowego oraz, ze nie podlega zakazowi udzielania zamdwien publicznych w
zwigzku z art. 5k rozporzgdzenia Rady UE nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r.
dotyczgcego srodkdéw ograniczajgcych w zwigzku z dziataniami Rosiji
destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie, w brzmieniu nadanym rozporzgdzeniem
Rady UE nr 2022/576 z dnia 8 kwietnia 2022 r. Zatgcznik nr 10 do SWZ.”

Zmianie ulega rowniez tresc¢ ogtoszenia o zamowieniu.

Zatgczniki:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

Zaktualizowany Zatgcznik nr 1 do SWZ — Opis przedmiotu zamowienia
Zaktualizowany Zatgcznik nr 1 do OPZ — Opis projektu

Zaktualizowany Zatgcznik nr 7 do SWZ — wykaz oséb,

Zaktualizowany Zatgcznik nr 7a do SWZ — wykaz oséb,

Zaktualizowany Zatgcznik nr 8 do SWZ — Formularz ofertowy,
Zaktualizowany Zatgcznik nr 10 do SWZ — Oswiadczenie podmiotu
udostepniajgcego zasoby o niepodleganiu wykluczeniu z postepowania dot.

przeciwdziataniu wspierania agresji na Ukraine.
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